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Inhaltsverzeichnis 1. Nachtrag zundchst als offener Nachtrag

Vorbemerkung:

Die vom 02.07.2018 iiberarbeitete Hauptstatik vom 22.09.2017 inkl. der
Priifeintragungen (P18-039 v. 23.8.18) ist zu beachten!

Im Rahmen der Ausfithrungsplanung (AP) wurden Anderungen vorgenommen
bzw. es haben sich vor Ort neue Erkenntnisse ergeben, die in einem 1. Nachtrag
zur Statik zusammengefasst werden sollen. Dieser 1. Nachtrag wird als offener
Nachtrag begonnen, damit ggf. noch weitere Anderungen im Zuge des
Baufortschrittes mit erfasst werden kdnnen.

Die geénderten Positionen im Nachtrag erhalten den Index -... N,
Neue Positionen werden mit N-... bezeichnet.
Positionen ohne Index sind in der Hauptstatik zu finden.

Inhaltsverzeichnis

- Siehe Seite 3 bis 6, Pos. T 2 N — Stahltriger HEB 240
Nachweis verkiirzter Trager unter Beriicksichtigung der teilweise verbleibenden Wandscheibe.
Die Stahlstiitze Pos. S2 als Auflager entféllt dafiir!
Achtung: Der Triiger wurde von HEB 300 auf HEB 240 geiindert!
Beachte Deckblatt zu P1a

- Siehe Seite 7 bis 10, Pos. T 9 N — Stahltriger 2xHEB 120

Nachweis Pos. T 9 mit gednderter, verlangerter Stiitzweite als Pos. T IN!

- Siehe Seite 11 bis 15, Pos. F 229 N Nachweis vorh. Fundament
Gem. Ortlicher Freilegung der Bestandssituation in Achse 12, A und B ist die Griindung in Achse
A gem. den Priifeintragungen in der Statik auf S. 128 auszufiihren. In Achse B/12 sind die
nachfolgenden Nachweis zu fiihren und zur Priifung vorzulegen.
Beachte Skizzen Seite 11

Ingenieurbiiro Harmening GmbH - Statik und Baukonstruktion -

Neue Strafle in 31675 Biickeburg Tel. 05722/ 4058-9 Fax 23882 [ geprift

|
| Prof. Dipl-ing.
| _Volker Schiermeyer
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Neue Str. 23 Tel.: 05722/4058 Position: T2 N
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Position: T2 N Stahlitrdger Teilwandabbruch Flur im 1. OG
Durchlauftréger DLT10 02/2018 (Frilo R-2018-2/P10)
MaRstab 1:33
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Gem. Anderung Arch. Plan $.01 wird die Pos. T2 gekiirzt und ein
Teil der tragenden MW-winde links u. rechts des "Schachtes" soll
stehen bleiben, jeweils 85 cm! Die Pos. S$2 soll dafiir entfallen!
Bedingt durch die bessere Lastverteilung kann das Aufl.-MW im EG
unterhalb der FuRplatte S2 somit auch entfallen!
Nachweis neuer Sturz im Flurbereich 1. OG {iber dem geplanten
Wandabbruch zw. Achse B und C bzw. Achse 10 und 14!
Manx. Belastung aus: g (KN/m) p
ql:
Decke 1. 0G: 1,25x1,9m x q:
2,375 m x (5,5 + 3,5)KN/m? 13,10 8,30
q2:
Decke 1.42.0G (5,5+3,5)KN/m?: 26,20 16,60
wie q1 2x3,5m/2 vert. 1,6m: 28,75 (23KN) 18,10 (14,5KN)
Stb.-wand 2.43.0G (max.) 37,90
Decke 3.0G (5,5+2)KN/m?% 13,10 4,75
wie g1 3,5m/2 vert. 1,6m: 14,40 (23KN) 5,20 (8,3KN)
Inki. g, Verkleidung + Rundung: 125,00 + 45,00 = 170 KN/m

% 3k 3k ok ok oK ok ok ok ok ok A ok ok dk ok 3k sk ok ok sk ok ok

Querschnittswerte SR
Qnr.  I{cm4)  Wo (cm3) Wu (cm3) S5 A
1 112600 9380  938.0 HE240B |

ll System Lange
Feld = - YWm} 0 T
1 4.300

- 1

konstant

S e g

Tragerbezogene Lasten (kN,m) A

| Belastung Lasttyp: 1=Gleichlast Gber L 2=Einzellast bei a I
| (kN,m}) 3=Einzelmoment bei a 4=Trapezlast von a - a+b !
B ST ____5=Dreieckslast iiber L _6=Trapezlast liber L

]Typ EG Gr VK g l/r q_l/r Fak. Abst. Lb/Lc ausPOS Phi !
-

} 4 B 0.000 13.100 8.300 1.000 0.000 3.400 gl

-13.100 8.300

4 B 0.000 125.000 45,000 1.000 3.400 0.900 q2

125.000 45.000 ‘

|Eigengewicht des Tragers ist mit Gamma

78.5 kN/m3 beriicksichtigt.

e |
1\ Durch Vergleichsrechnung |

geprift
| Prof. Dipl.-ing. Volker Schiermeyer
L T e

/



Ingenieurbiiro Harmening GmbH Projekt: Burghof-Klinik im KKH Rinteln
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‘ Einwirkungen:
Nr Kl Bezeichnung (]0] Y1 1] y !
S N A et L LAY e T R Y e P 4
B 1 Biros 070 050 030 150 |
iSchadensfolgeklasse CC 2 nach EN 1990 Tab. B1 -> Kri= 1.0 Tab. B3 ‘
In den folgenden Tabellen steht am Ende der Zeilen ein Verweis auf
die Nummer der zug. Uberlagerung (siehe unten).
In Tabellen mit Gammafachen SchnittgréBen steht zuséatzlich ein
'Verweis auf die Leiteinwirkung. B |
Ergebnisse fiir 1-fache Lasten |
Feldmomente Maximum S R (KNI KN PSP
|[Feld i Mmf Ml Mre Vi Vre komb
i 1 x0 = 2780 85.88 0.00 0.00 61.80 -167.54 2
T S - — =
[Stuitzmomente Maximum L ~ (kNm,kN)
i%t_ﬂtze Ml Mre VI Vre  maxF  minF_ komb
| 1 0.00 0.00 000 6179  61.80  40.49 2 i
| 2 0.00 0.00 -167.54 0.00 ‘167.54 120.12 2 |
Auflagerkrafte A el R U et i R e St NG S
Stiitze ausg _maxq  ming Vollast  max  min
1 40.49 21.30 0.00 61.80 61.80 40.49 ‘
| 2 120.12 47.42 0.00 167.54 167.54 120.12
Summe:  160.62  68.72 000  229.34 22934  160.62
;Auﬂagerkréfte 4 (kN)
| Stitze 1 Stiitze 2
EG max min max min e
g 40.5 405 1201  120.1 ‘
B 213 0.0 47.4 0.0
Sum 618 405 1675  120. |
Ergebnisse fiir y-fache Lasten ’
Teilsicherheitsbeiwert yG * Kri= 1.35 {iber Trégerlénge konstant e e s _____—’
Feldmomente Maximum ___(kNm,kN)_
Feld - Mfd _ Mdl Mdre Vii  Vre  komb
1 x0 = 2770 12001 000 000  86.62 -23330 B 2
Stitzmomente Maximum ~ ~ ~  (kNm,kN) |
Stiitze Mdli Mdre vdli Vdre - maxF min F komb i
1 0.00 0.00 0.00 86.62 86.62 40.49 B 2
2 0.00 0.00 -233.29 0.00 23330 12012 B 2

[Dt;'t_:t;Ver;eichsrechnung
gepriift

| .
| Prof. Dipl.-Ing. VolkerS_chlen_neyer |

|
|
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Mafstab 1:50
Myd [kNm]
] ! ! Z
SaS = T T T 17
<] 1R //
90| ~~_] i ‘ /,,-
120 h___%_"l“‘“"r,-*;t; "
Vzd [kN} -240_ .-233.3
-180 ]
-120 | A ._!—120.1
a
s LT
e s 2
8 [l ey
100" 86.6
Querschmtte 5235 fyk = 235 N/mm?2
(Art Name ~  Npl  Mplyd Vplzd Mplzd  Vplyd %
4 HE240B 2491 248 451 117 1107
Nachwels nach DIN EN 1993 1-1/NA: 2010—12 6 2.1 (6 1) yMO = 1.00
|Feld X QNr. My,ed Vzed Ov e KL n ‘
Nr. (m) - (kNm)  (kN) (N/mm2) : _komb
1 0000 1 0.0 86.6 69 0 1 0.29 B 2
2770 1 120.0 0.0 128 0 1 0.54 B 2
4300 1 0.0 -2333 18 107 1 0.79 B 2 |
Nachweis nach DIN EN 1993-1- 1/NA 2010 12 6 2.1(6. 2) vMO 1.00 !
Feld X My,ed Vz,ed QKL p M,Rd n
(Nr. (m)  (kNm)  (kN) () () (kNm) __komb
1 0.000 0.0 86.6 1 0.00 248.0 0.19 B 2
2770 120.0 0.0 1 0.00 248.0 048 B 2
4.300 0.0 -233.3 1 0.00 2480 0.52 B 2
Blegednllknlcken nach DIN EN 1993 1- 1/NA 2010 12 GI.6.54, Anhang B
| Der Druckgurt ist nur an den Auflagern gehalten. i
Die Lasten sind OK Balken angesetzt. !
|
|Feld MEd,y MRk,y Alt kit YM Eta komb |
[elNre (R kNm B3 ) S 3
.1~ 11987 24800 060 091 110 058 B 2 _l
rZuIaSSIge Durchbtegungen im Feld zulf=1L/300 —l
charakteristische Kombination
' i
Feld X fg ftot f zulf n
Nr. (m)  (cm) (cm) {cm) (cm) _ komb
( 1 2.150 0.48 070 0.704 1433 0.49 2 ‘

| Durch Vergleichsrechnung|
gepriift ‘
Prof. Dipl.-Ing. Volker Schiermeyer
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In der folgenden Tabeile sind die Lasten mit der internen
Numerierung angegeben. Die anschlieBende Tabelle der gerechneten
Kombinationen referenziert auf diese Nummern.

{Belastung Lasttyp: 1=Gleichlast Gber L 2=Einzellast bei a
t (kN,m) 3=Einzelmoment bei a 4=Trapezlast von a - a+b i
S5=Dreieckslast tiber L 6=Trapezlast Uber L '
e AL A p el e T e =
|Nr. Feld Typ Grp Del ql g2 g2 Faktor Abstand  Lénge !
1 1 4 B1 13.10 8.30 13.10 8.30 1.00 0.00 3.40 l
2 4 B1 125.00 45.00 125.00 45.00 1.00 3.40 0.90

.Gerechnete Kombinationen aus 2 Lasten

|lLast K1 K2 oo Su A SO A NS e Y S
g g
1 . X
2 . X

Die vorstehenden Kombinationen werden wie folgt bearbeitet:
Beim Nachweis der Tragsicherheit werden die stindigen Lasten
alle gleichzeitig alternierend mit GammaG = 1,00/ 1,35 beaufschlagt.
Wenn in einer Kombination p-Lasten aus unterschiedlichen Einwirkungen
vorhanden sind, dann wird jeweils untersucht, welche Einwirkung die
Leiteinwirkung ist.

'Die Auswirkung der Lasteinwirkungsdauer wird ebenfalls gepriift.

II_Durch Vergleichsrechnung '
gepriift
| Prof. Dipl-Ing. Volker Schiermeyer |
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Position: T9 N Stahltrdger Durchbruch im EG

Durchlauftrdger DLT10 02/2018 (Frilo R-2018-2/P10)

Mafistab 1:25

e PP PP TP e E L P i P e b P T T T iidilellfne

47777 y V.V V¥ VYV VY YV VYV VYV VYV VYV VYV VWV VYV VYV VN

l x 2*HE120B X

Stahltrager S235 DIN EN 1993-1-1/NA:2010-12
E-Modul E=210000N/mm2 sitte : SR

Anderung gem. AP Architekt: Offnung i.L. 3,11 m, statt 2,235m!

Nachweis neuer Sturz im EG {iber dem geplanten
Wanddurchbruch Raum 017 und 017.1 im Stdfliigel!

Max. Belastung aus: g (KN/m) P
Decke EG //-Anteil(5,5+3,5)KN/m? 10,30 6,60
Inkl. g, MW, Verkleidung + Rundung: 15,00 + 7,00 KN/m

X Tréger in den Drittelspunkten mit Gewindestange M 16 5.6
verbolzen, Auflager je Seite 15-20 cm einstemmen, ggf.
Konstr. n. ¢rtl. Festlegung 3 Schichten Aufi.-MW 20/11] einbauen!

3k 3K 3 ok de ok ok ok o sk sk ok ok 3k sk ok o ok ok ok ok ok ok

e e ET -

System  ldnge ~ Querschnittswerte ; 5 !
Feld o n R (m) s S QNr. 1{em4)  Wo(em3)Wufem3)
1 3.250 konstant 1 1728.0 288.0 288.0 2 HE120B

Tragerbezogene Lasten (kN,m)

Belastung Lasttyp: 1=Gleichlast {iber L 2=Einzellast bei a

5 (kN,m) 3=Einzelmoment bei a 4=Trapezlast von a - a+b :
e S=Dreieckslast iber L. 6=Trapezlast Gber L

TypEGGr VK  glfr gl Fak. Abst.Lb/flc ~ ausPOS Phi .

1B 15.000 7.000 1.000 |

Einwirkungen: ]

NrKiBezeichnung 0 1 42

B_1 Biros 070 050 030 150

Schadensfolgeklasse CC 2 nach EN 1990 Tab. B1 -> Kri= 1.0 Tab. B3
In den folgenden Tabellen steht am Ende der Zeilen ein Verweis auf

die Nummer der zug. Uberlagerung (siehe unten).

|In Tabellen mit Gammafachen SchnittgréBen steht zusatzlich ein

Verweis auf die Leiteinwirkung. - -

i f)_u;ét;\_ler_g.;ie;ic[lsrechnung\
l gepriift ‘l
\ker Schlenn_e!er

|  Prof. Dipl-ing. Volker 5SS
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|Ergebnisse fiir 1-fache Lasten GBS e
|Feldmomente Maximum WIS s e S IkNmG KN )
Feld  Mf_ M Mre Vi Vi _komb
' 1 x0 = 1625 29.05 0.00 0.00 35.75 -35.75 2
Stitzmomente Maximum __ (kNm,kN)
‘_§tltze Ml Mre VI Vre = maxF minF  komb
[ 1 0.00 0.00 0.00 35.75 35.75 24.38 2 _l
| 2 0.00 0.00 -35.75 0.00 35.75 24.38 2
[ i T = 3 =ET e ] e e = T e e e = &
(Auflagerkrafte PP, (kN)
Stutze ausg  maxg  minq  Vollast _ max  min £
1 2438 11.38 0.00 35.75 35.75 24.38
2 24.38 11.38 0.00 35.75 35.75 24.38
|Summe: 48.75 22.75 0.00 71.50 71.50 48.75
Auflagerkréfte Ghee (kN)
Stiitze 1 Stiitze 2
EG  max  min  max min ) TShIEAE
g 244 24.4 244 244
B 114 0.0 11.4 0.0
|Sum 35.8 244 358 244 -
| Ergebnisse fiir y-fache Lasten
‘Ieilsicherhe_jts_beiwert ¥G * Kri = 1.35 iiber Trégerlange konstant g
Feldmomente Maximum ________ (knm,kN)
|Feld Mid  Mdli Mdre Vi = Vre  komb
| 1 x0 = 1625  40.60 0.00 0.00 4997 4997 B 2
:‘Stﬁtzm_o_rpgnte Maximum ISR T e et T KN TR = e
‘Stitze Mdli Mdre vdli Vdre max F min F komb
Gl =) SIS E=! HOmB=
1 0.00 0.00 0.00 49.97 49.97 2438 B 2 '
2 0.00 0.00  -49.97 0.00  49.97 2438 B 2
MafBstab 1:50
Myd [kNm) = . -
e | =
L 7
15 h i I e /
Ny | ‘
30| \"'--.“ ‘ ___/,f
. Eaae i
| Durch Vergleichsrechnung|

gepriift
| Prof. Dipl.-ing. Volker Schismeyer
|



Ingenieurbiiro Harmening GmbH Projekt: Burghof-Klinik im KKH Rinteln

Neue Str. 23 Tel.: 05722/4058 Position: T9 N
31675 Blickeburg Fax: 05722/23882
vzd [kN] ~607
50.0
45
3o
Z4.4
A
154 _ [
! -

€0

235 N/mm2

_— _ S
Querschnitte 5235 fyk =
At Name = Npi  Mplyd Vpled = Mplzd  Vplyd 3
4 HE1208B 799 39 149 19 358 B
.Nachweis nach DIN EN 1993-1-1/NA:2010-12 6.2.1 {6.1) yMO = 1.00
Feld X QNr. My,ed Vzed Ov T QKL
| Nr.  {m) (kNm)  (kN) (N/mm2) - komb
1 0.000 1 0.0 50.0 63 36 1 0.27 B 2
1625 1 40.6 00 141 o 1 0.60 B 2
3250 1 0.0 -50.0 63 36 1 0.27 B 2
'Nachweis nach DIN EN 1993-1-1/NA:2010-12 6.2.1 (6.2) yMO = 1.00
Feld X My,ed Vz,ed QKL P M,Rd n
( Nr. (m)  (kNm)  (kN) () () {(kNm) komb
1 0.000 0.0 50.0 1 0.00 389 0.17 B 2
| 1.625 40.6 0.0 1 0.00 389 0.52 B 2
| 3250 00 500 1 000 389 017 B 2
-Biegedrillknicken nach DIN EN 1993-1-1/NA:2010-12 Gl.6.54, Anhang B
Der Druckgurt ist nur an den Auflagern gehalten.
Die Lasten sind OK Balken angesetzt.
{Feld MEd,y MRk,y Alt kit yM Eta komb
N e ) e O e e R
| 1 20.30 38.90 0.67 0.88 1.10 0.65 B 2 ‘
Zdléissige Durchbiegungen : im Feld zulf=1/300 ]
| charakteristische Kombination !
Feld X - fg ftot f zulf n i
| Nr. (m) fem)  {em) em) (em) ~ komb |
1 1625 060 0.88 0.881 1.083 0.81 2 ‘

[Durch Vergleichsrechnung ||
| gepriift
| Prof. Dipl.-Ing. Volk_er _Scble_m_'lgyar !
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Seite: 10

\ I
In der folgenden Tabelle sind die Lasten mit der internen

| Numerierung angegeben. Die anschlieRende Tabelle der gerechneten
Kombinationen referenziert auf diese Nummern.

Belastung Lasttyp: 1=Gleichlast liber L 2=Einzellast bei a

i (kN,m) . 3=Einzelmoment bei a 4=Trapezlast von a - a+b
S=Dreieckslast iberL  6=TrapezlastuberL =

(Nr.FeldTypGrp gl GRS 92 Fakior Abstand  Lénge

‘ 1 1 4 B1 15.00 7.00 15.00 7.00 1.00 0.00 3.25

Gerechnete Kombinationen aus 1 Lasten

Lot v K1 KO T pRn 5 ST, 7 e MR ARG & Ml e e R g e )
g g |
1 . X

| Die vorstehenden Kombinationen werden wie folgt bearbeitet:
| Beim Nachweis der Tragsicherheit werden die sténdigen Lasten
alle gleichzeitig alternierend mit GammaG = 1,00/ 1,35 beaufschlagt.
Wenn in einer Kombination p-Lasten aus unterschiedlichen Einwirkungen
vorhanden sind, dann wird jeweils untersucht, welche Einwirkung die
Leiteinwirkung ist.

Die Auswirkung der Lasteinwirkungsdauer wird ebenfalls geprift.

e =il
III Durch \Iergleic_l)srechnung l'.

Prof. Dipl.

P ——— TEE——— . T e — — 4

eprift
-Ing. \Er,)lker Schig_rrfgy_er__ l
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Ingenieurbiiro Harmening GmbH
Neue Str. 23 Tel.: 05722/4058 Position: F 229 N
31675 Blickeburg Fax: 05722/23882

Projekt: Burghof-Klinik im KKH Rinteln

Seite: 12

Position: F 229 N Nachweis vorh. Fundament in Achse B/12

Fundament FD+02/2018B (Frilo R-2018-2/P12)

System

Bemerkungen

Nachweis vorh. Fundament Pos. 229 mit gednderter Belastung.

Auflast Erde u. Sohle analog zur Bestandsstatik s. 231 ohne Ansatz!

Pos. 229: B 160 und bew. mit 5 d 12 mittig kreuzweise

Wand oberhalb (Stiitze) B 225 mit zusitzlicher Bewehrung!

Vorh. Bodenpressung: Sigma = 208 KN/m? <
Bemessungsmoment: 138 KN/m =>x 1,4 => md = 193 KNm! © }8 . S- 1“"‘ .
Das vorh. Fundament wird gem. folgendem Nachweis nicht héher

belastet als bereits in der Ursprungsstatik nachgewiesen!

Belastung (Ansatz vereinfacht mittig, anstatt Streifenlast) aus:

G (KN} P

Pos. SB 2 408,62 166,50
zzgl. Fundamentbalken 20,80 (12,25KN/m)
zzgl. g x3,385m x2/2 118,50 16,90 (35+5)KN/m
Summe: 547,92 183,40
Inkl. Rundung: 550,00 + 185,00=735KN
aus vorgesetzter Stahlstiitze (verzinkt!) Pos. S 8:

52,10 29,4
Inkl. Rundung 5500 + 30,00= 85KN

aus Versatzmoment (a=25cm) 13,75 + 7,50=21,25KNm

Stahlstiitze: Zusatzlich zum FuBpunkt auch in Héhe der EG-Sohlplatte

mit 2 FAZ [I M 12 an der vorh. Betonwand andiibeln und Sohle kraftschliissig wieder auf verdichtetem Untergrund (ggf.

Magerbeton)
schlieRen bzw. anbetonieren!
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'| burch Vergleichsrechnung |I

gepruft

Prof. Dipl.-ing. Volker Schiemle!e_r_ g

|



Ingenieurbiiro Harmening GmbH Projekt: Burghof-Klinik im KKH Rinteln
Neue Str. 23 Tel.: 05722/4058 Position: F 229 N
31675 Biickeburg Fax: 05722/23882 Seite: 13

Fundament nach DIN 1045:1988 und DIN 1054:1976

[_ Bauteil Beton Betonstahl Breite (x) Breite (y) Héhe (z)
S L el S m Sees ] m
| Fundament f£46e [ B15 ) BSt 420/500 ug‘n 2.10 2.10 0.70
Stutze @2y ( B 15 ~ BSt 420/500 ( foww. 0.37 0.37 0.00

Einbindetiefe 0.70 m. Ohne Grundwasser. zuldssiger Sohldruck ork = 210.00 kN/m2.

Lasten

Einwirkungen (Ew)

MEW R IName s SRR e 2 . . Y2 zugehdrige Lastfille ) i
A Kat. A: Wohngebiude 070 050 030 3,4 '
g standig 1.00 1.00 1.00 1,2 |

Stiitzenlasten - charakteristisch

_| Nr Ew Bezeichnung N Mx My Hx Hy Zus Alt

2 : S kN kNm  kNm kN kN SEwi=e
1 g Lastfall 1 550.0 0.00 0.00 0.0 0.0 0 0
2 g Lastfall 1 55.0 0.00 13.75 0.0 0.0 0 0
3 A Lastfall 2 185.0 0.00 0.00 0.0 0.0 0 0

| 4 A LastfalIZ 30.0 0.00 7.50 0.0 0.0 0 0|

Eigengewicht |st bei den Nachwelsen berucksnchtlgt Wichte Beton : p = 25.00 kN/m3. Gesamtfundament ohne Sockel bzw.
Stiitze 3.087 m? / 77.18 kN. Torsion aus Horizontallasten wird nicht beriicksichtigt.

ZH L U7l ™: Jusn Tl + 356 by

Uberlagerung T
N e Lo TAUE e OB e oSG B Ty D R i SN T e o B
1 1 (1) +(2) +(3) + (4)
2 1 (1) +(2)
3 1 - H+2)+9 B - o
LF BemessungSSItuatlon LF1: standig i
' | Die Lastfallnummern stehen in den Klammern. o ol 5 e e, M= ST el
Ergebnisse
Ubersicht Nachweise
| Nachweis A 4 Uberlagerung n
| klaffende Fuge nur standige Lasten 2 0.06 |
klaffende Fuge standige und verédnderliche Lasten 3 0.00
| Vereinfachter Nachweis 1 0.99
| Neigung der Sohldruckresultierenden 2 0.00 ‘
| Durchstanzen tr/k1*to11 1 0.85
 Durchstanzen ti/k2*o2 I 1 07|
Ubersicht Bewehrung
A S RN e _ Uverlagerung ____ omt
Biegung Asx.u 1 ( 12.4 )
| Biegung Asy,u ) - T T 129‘
Vereinfachter Nachweis U\v\\)\,a\.M b

Die Neigung der charakteristischen bzw. représentativen Sohldruckresultierenden

tan 6§ =H/V=0.00<0,2
Die Neigung der charakteristischen bzw. reprasentativen Sohldruckresultierenden
ermdoglicht den vereinfachten Nachweis.

zuldssiger Sohldruck ord = 210.00 kN/m?
ord = 350.00 kN/m2. Der Bemessungswert des Sohldruckwiderstands ist direkt vorgegeben worden.

' Durch Verglelchsrechnung ‘
gepriift
Prof. Dipl.-ing. Volker Schiermeyer |
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Vereinfachter Nachweis Uberlagerung

Ozulassig n

! Nr N a’ b' o] o
S T el Tk S 4 _kN/m? £2o3 W WN/m?
1 8972 205 2.10 20814  ~21000 099 |
/-”#
Setzungen Ug - A A2: Taé: 263 TR

Nachweis nicht gefiihrt. ) R
=D /v"uuwé\.M. (VI SN T Wy "

o daul e a.\.

Biegung
Bemessung Uberlagerungen

.|— Ub. Myu,Ed Mixu,Ed Myo,Ed Mo, Ed As,xu As,yu As,xo As,yo
. kNm £ 443 KNm <448 kNm = KNm  cem?  em*  em®  cm?
q | 1 187.92 177.33 0.00 000 _L 124 120 0.0 00 ‘ )

P =
Bewehrungslage Bewehrung in x-Richtung d1,x = 4.2 cm. Bewehrungslage Bewehrung in y-Richtung d1,y = 6.0 cm.

Ausgerundetes Biegemoment aus der Achse der Stiitze.

Bewehrungsverteilung unten in m, cm?/m

1 4
< S
Y —
1| LL
oL | =
Vv 512 .
[ 200 [ 5 3
]L'_ 83 .46 — erf. as
|
| 54 | vorh. as &-\'\‘\f_\.\\hpwoww N en (/4'(4
- =Y Uanme o irai, Maodusdle
o Tew. oy
n\(¢ 2 AF‘“\? UM ¢ AQI o
.3, M
p————
| o053 | 1.05 | o053 |

Es werden Spitzenwerte der Verteilung nach Heft 240 des Deutsches Ausschusses fiir Stahlbeton abgedeckt. Daher kann die
hier erforderliche Bewehrung héher als die statisch erforderliche Bewehrung sein,

Anschlussbewehrung (Uberlagerung 1)

| Bemessung nach __DIN1045:1988-B15-BSt420/500  “bw. Lgf e
| SchnittgréBen Mx=0.00 kNm, My=21.25 kNm, Nz=820.0 kN
erf. As 1470 cm* e

Mindestausmitte fiir Druckglieder nicht bertcksichtigt. DIN 1045:1988 6.1 (4)
i Mindestbewehrung fiir Druckglieder beriicksichtigt.
Bewehrungslage d1 = 5.0 cm - Bemessung in xy-Richtung Bewehrung in den Ecken konzentriert ! o
yc=0 und ys=0 Pl A ST O |
= _— —- — ~ THurch Vergieichsrechnung
gepruft =
|_Prot. ipt-ing. Volkr Sctioney
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Durchstanzen

Durchstanznachweis

.[Bewthun;gzsrad_ei-MfO-_13_I;Vgl_ SrSases e S e N e S

dr = m
dk = 1.72 m
u = 3.35 m
‘Q = 820.0 kN
| Lasterhéhungsfaktor = 1.00
‘ Qred*Lasterhdhungsfaktor = 389.9 kN
Tr = 179.22 kN/m?
= 0.13 %
K1*to11 (Ll) = 211.81 kN/m2 > Tr,vorhanden
Mohne Schubbewehrung = 0.09 %
Asc = 12.18 cm?

| Keine zusatzliche Stanzbewehrung erforderlich. R T

Tarte

:Di‘t Vovla, ’I—u\—-\v(\mwk&th\.‘ /lo.LLQ 1147_
Wovke balbh b bibove dople ota  fadiadlok

& JTSVL P NWl‘\J«,\ X

ib;‘t_ Ubék&vl—(,v\w ‘ULC’-?'L'V‘-—A abkoin JUMWQ

cx\,‘_g..y\, ol el . VPJ\A&IC'J&‘ Z‘-—v(c‘lué,g 6 v,

WA | ﬂorvi/lﬁ— D Ug. 1w wae A' AA Wb, 7

=2 e T devaaw k‘%u-\, Q¢ GLW Al hes (S'-“-‘L‘*-y

JI—————

[Durch Ve i hnung |
| Durch Verg|e|c_t_|srec g
gepriiffi |

Prof. Dipl.-ing. Voiker _Sgh_lerlmi/e_r_ !



