Umgestaltung des hen Straenraums

Stufe

Bad Camberg

- mit und Wichtung

Erlauterung der Punktbewertung zu Teil 1 Qualitat:

0Punkte | I Darstellung / L der Bieter prasentiert eine Losung, die die geforderten in allen Belangen U bzw. i erfillt)

1 Punkt Darstellung / Lei ; der Bieter présentiert eine Losung, die die geforderten Anforderungen mit gewichtigen Defiziten und Schwéchen in allen Belangen erfillt)

2 Punkte i Darstellung / L der Bieter prasentiert eine Losung, die die geforderten mit weit bzw. gewichtigen Defiziten und Schwéchen erfiillt)

3 Punkte iedi Darstellung / L der Bieter présentiert eine Losung, die die geforderten Anforderungen mit mehreren bzw. nicht lediglich Defiziten und Schwéchen erfiilt)

4Punkte | Gute Darstellung /L (qut; der Bieter prasentiert eine Lbsung, die die geforderten mit

Defiziten bzw. vereinzelten Schwachen erfillt)

5Punkte | Sehr gute Darstellung / Leistungserwartung (sehr gut; der Bieter présentiert eine Ldsung, die die geforderten

und ankt erfiillt)

Zuschlagskriterien

Bewertung Bieter

Punkle Punkle Wichtung Wertung

von  bis il (P) W)

Wertungskriterium / Punkteverteilung

Vorgehensweise bei einem bearbeiteten Proiekt

insbesondere:

- der Qualitat der Darstellung
11 [Tder Qualitét der Zusammenarbeit mit dem Auftraggeber 0bis 5 25

- der Qualitdt der Zusammenarbeit mit Fachplanem

- der Qualitét des Kosten- und mit Beispielen

Projekt- und Qualitits fiir das Projekt

unter
12 [Tdes Termin- und und bei der Planung und baulichen Umsetzung) 0bis 5 10

- der vorgesehenen Organisation der fachlichen Bauliberwachung (insbesondere auch Vior-Ort-Prasenz, Verfugbarkeit)

Personelle Besetzung 5

Vorstellung des Proje mit Darlegung der of fachlichen i (l (excl. it sowie .

Einbindung in andere Projekte (zeiliche Verfiigbarkeit): davon:
13 |-Projektleiterin 0bis 5 1

- Projektbearbeiter:in 2

- Bauleiter:in 2

Vision Board:

Auseinandersetzung mit der Aufgabenstellung - Bewertung der inhaltiichen Auseinandersetzung mit den vorliegenden Unterlagen,

insbesondere:

- Qualitét der Darstellung zur Herangehensweise, Eriduterung planerischer / Ansatze fir die des

gem. (ggf. auch £l Lé atze etc.)

0bis5 25

14 [CQualtat der Auseinandersetzung mit den zu ewartenden Kosten

- Qualitat der Einschatzung der vorliegenden Konzepte

- Qualitat der Ausfiihrungen zum mdglichen zeitiichen Ablauf

- Qualitat der Efauterungen zum vorgesehen Umgang mit freiraumplanerischen Belangen

unter i

15| der Reakton auf Riickfragen/Diskussion OS5 2

Zwischensumme zu 1. n

Wertung maximal: 350
§ lineare Interpolation: P = 5-[(5/N) * (X-N)J; §
21 |Honorar - inkl. aller |Abschizge, [in € incl. MwSt] 0bis5 2% 2"“;‘;5 des niedrigsten |~ ;| ermitteinde Punkizahi je Bieter; N = niedrigstes Gesamthonorar; ;'“”gs‘ef
esamipreises X = zu wertendes Gesamthonorar je Bieter esamiprels
22 P in (€] 0bis5 2 ) ]
v . 2faches des niedrigsten | o2 Inferpolaton: P = S15N) * (XN niedrigster

23  |Stundensatz Projekibearbeiter:in [€/h] 0bis 5 2 9 P = 2u emmittelnde Punkizahl je Bieter; N = niedrigster Stundensatz; Stond. egn stz
% Stundensatz Bauobereiterin [€h] 0585 1 X =2zu wertender Stundensatz je Bieter

Zwischensumme zu 2. e

: Wertung maximal: 150

Erféuterung zur Ermittiung des Honorars gem. 2.1

Das Honorar ist auf der Grundlage der der unter Ber(i folgender Hinweise
- Angabe zu Zu- und Abschligen (pauschal in %)
- Angabe zum (pauschal in %)

u ermitteln, so dass bei sich andemden Baukosten eine eindeutige Fortschreibung der Honorare maglich ist:
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